Svenskans beskrivning 39: Forhandlingar vid trettionionde sammankomsten
Viixjé 4—6 oktober 2023

Fran handikapp till funktionsratt —
terminologiutveckling 1 Sverige och
Finland

Jaana Kolu & Sara Karhu
Ostra Finlands universitet

1 Inledning

Ord avspeglar forédndrade samhaélleliga perspektiv och reformer, och vissa
ord forsvinner eller byts ut eftersom de upplevs som alderdomliga, miss-
visande eller krankande (t.ex. Vogel, 2014: Wojahn et al., 2024). Ett
semantiskt falt som genomgatt en utveckling under de tvé senaste decen-
nierna dr bendmningar pa personer med olika typer av funktionsvariationer
(Andrews et al., 2022; Wojahn et al., 2024). Fordndringarna i terminologin
har skett som svar pé kulturella férdndringar och allméin opinionsbildning
(t.ex. Andrews et al., 2022; Halmari, 2011), men dven genom ny lagstift-
ning och myndighetsstyrning (Merkel & Nilsson, 2010).

I dag rekommenderar FN (2019) att personen och funktionsvariationen
skiljs at genom att det forst hanvisas till personen som individ och dérefter
till funktionsvariationen och endast om det anses vara motiverat. Det sa
kallade person forst-spraket (eng. people first language) innebar formule-
ringar som personer med funktionsnedsdttningar (eng. people with
disabilities) 1 stéllet for identitet forst-formuleringar (eng. identity first
language) som till exempel funktionsnedsatta personer (eng. disabled
people) (Perrin, 2019). Identitet forst-formuleringar har kritiserats, da de
stiller funktionsvariationen i forgrunden, vilket kan forstirka negativa
stereotyper (Jansen-van Vuuren & Aldersey, 2020). Samtidigt kan
avskaffandet av beteckningar som funktionsnedsittningar, enligt vissa
studier, ha avsiktliga negativa effekter och leda till minskning av tjénster
och stod for individer med funktionsvariationer (Andrews et al., 2019).
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Formuleringar som personer med speciella behov kan ocksa uppfattas som
diffusa. Preferenserna tycks variera bland personer som sjilva bendmns
med dessa termer, och paverkas till exempel av faktorer som personlig
identitet, kulturell bakgrund och det sammanhang dir spraket anvinds
(t.ex. Ather et al., 2022; Tawast & Leinonen, 2024).

I foreliggande studie jamfors terminologiutvecklingen inom det
semantiska féltet kring funktionsvariationer i Sverige och i Finland.
Finlandssvenskan som standardsprak utgor ett sarskilt intressant fall d& det
ska balansera mellan den finska och svenska terminologin. A ena sidan
bor den varietet av svenskan som anvénds i Finland vara enhetlig med
finskan ndr det giller finlandsk terminologi och myndighetssprék, men a
andra sidan bor svenskan i Finland i princip folja den allménsvenska
spraknormen och sprakutvecklingen i Sverige nir det giller ord och
ordformer (af Haillstrom-Reijonen, 2012). Detta kan skapa en viss
diskrepans som vi vill utreda. I Finland anvénds exempelvis ordet
vammainen ("handikappad’) pa de finsksprakiga hemsidorna for Institutet
for hilsa och valfard (THL, 2023), medan det pa THL:s svensksprakiga
sidor stér att ordet ar foraldrat och inte ldngre anvdnds (Nordlund-Spiby,
2018).

Institutet for sprék och folkminnen (Isof, u.d.) 1 Sverige
rekommenderar att termerna funktionsnedsdttning och funktionshinder
anvénds i facksprék och myndighetskommunikation. I Svensk ordbok (SO,
2021a,b) definieras ordet funktionsnedsdttning som en “nedsatt formaga
hos en ménniska att fungera fysiskt, psykiskt eller intellektuellt”, medan
funktionshinder definieras som en “begriansning som en funktionsned-
sattning innebér i en viss miljo”.

I denna artikel har vi valt att anvdnda person forst-sprakbruket for
personer med funktionsvariation, fullt medvetna om att formuleringen har
en vag syftning da den kan tinkas hinvisa till alla manniskor med olika
funktionsformagor. Enligt SO (2021c¢) hanvisar funktionsvariation till en
”variation 1 individers samlade uppséttning formagor och funktionssétt”,
och enligt Isof (u.d.) anvdnds beteckningen funktionsvariation i
”allménspraket”.

2 Syfte och fragestillningar

Det o6vergripande syftet med foreliggande studie &r att med hjilp av
korpusar over nyhetstexter, tidningsarkiv och intresseorganisationers
hemsidor kartldgga och jimfora ett urval av bendmningar p& personer med
funktionsvariationer som anvénds i svensksprakiga kontexter i Sverige
respektive Finland och i finsksprdkiga kontexter i Finland. Dértill
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undersoks om namnen pa de centrala svenska och finska intresse-
organisationer som arbetar for dessa grupper under &ren fordndrats i och
med det foréndrade perspektivet pa funktionsvariationer. Vara fragestill-
ningar &r:

1. Foljer namnen pa de centrala intresseorganisationerna den
allménna terminologiutvecklingen for funktionsvariationer i
Sverige och Finland? Hur, i s fall?

2. Har férekomsterna av de utvalda bendmningarna pa personer med
funktionsvariationer forédndrats i korpusar och tidningsarkiv over
nyhetstexter i Sverige och i Finland under perioden 2012-2023?

3. Vilka skillnader finns mellan linderna nér det géller vilka
bendmningssétt for personer med funktionsvariationer som
anvinds pa intresseorganisationernas hemsidor och hur frekventa
de r i ett urval nyhetstexter i Sverige och i Finland?

Aven om betydande politiska och sociala framsteg har gjorts under de
senaste decennierna i enlighet med FN:s perspektiv pa social héllbarhet
och alla ménniskors lika réttigheter och mojligheter, forekommer fort-
farande diskriminering av ménniskor med olika funktionsvariationer, s
kallad ableism (FN, u.d.; Friedman & Owen, 2017). Negativa uppfatt-
ningar om denna grupp kan uppsté som en f6ljd av stigmatiserande sprak-
bruk och objektifiering (Andrews et al., 2019; Wojahn et al., 2024).

Vart intresse for temat vécktes dé vi bada har bott bade i Finland och i
Sverige och observerat skillnaderna i anvéndningen av olika ord inom
detta semantiska falt mellan ldnderna. Anviandningen av bendmningarna
tycks fordndras i snabbare takt i Sverige 4n i Finland. Det verkar ocksa
finnas en viss osdkerhet och oenighet bland forskare och sprakbrukare (jfr
Andrews et al., 2022; Tawast & Leinonen, 2024) samt skillnader ldnder
emellan (t.ex. Kulick, 2014) nér det géller vilka termer som anses vara
mest anvéndbara i olika kontexter, ndgot som visar behovet av forskning
om terminologival inom detta semantiska filt.

3 Olika perspektiv pa funktionsvariationer

Andrews et al. (2022) ger en Overblick dver hur terminologin kring
personer med funktionsvariationer har fordndrats over tid. Det dldsta,
moraliska perspektivet pé funktionsvariationer beskrev individer med ord
som handikappad och imbecill. Senare dominerade det medicinska
perspektivet som fortfarande sdg funktionsvariation som en brist hos
individen. Under de senaste 50 aren har synen pa personer med funktions-
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variationer fordndrats tack vare insatser for opinionsbildning padrivna av
frustrationen Gver att funktionsvariationer lange betraktades som ett medi-
cinskt tillstand som behdvde botas (Barnes et al., 1999; Gilson & DePoy,
2002). Enligt den socialt inkluderande synen beror de hinder en individ
med funktionsvariation méter pé att samhallet inte svarar pé hens sirskilda
behov (Kenny et al., 2016; Ziss, 2022). I borjan av 1990-talet sattes indivi-
den i centrum i forskning kring funktionsvariationer, och uttryck som
personer med funktionsnedsdttningar (eng. people with disabilities)
rekommenderades i stéllet for beteckningar som handikappade personer
(eng. disabled people) (Craig, 1992; Halmari, 2011). Under det senaste
artiondet har dock studier (t.ex. Ather etal., 2022; Kenny et al., 2016) visat
att olika grupper har olika preferenser for anvindningen av bendmningar
pa personer med funktionsvariationer.

4 Metod och material

Denna studie dr kvalitativ lexikal-semantisk och kontrastiv samt korpus-
lingvistisk till sin natur. Fokus for analysen ligger pa det utvalda lexikon
som har anvints och anvinds inom det semantiska féltet funktions-
variationer pa svenska och finska. De svenska benimningar pa personer
med funktionsvariationer som valts till denna studie Aaterfinns i
Socialstyrelsens termbank (u.4.) for fackomradet vard och omsorg i
Sverige. Nyordet funktionsrdtt utgdér ett undantag och saknas i term-
banken. Vi har dock tagit med ordet da det hor till samma semantiska falt
och anvinds till exempel péa riksforbundet FUB:s hemsida (u.4.) som
definierar ordet som ”en mansklig rittighet att fungera i samhallet”. Ordet
aterfinns inte i SO, men togs med i Isof:s nyordslista ar 2017 (Isof, 2017).
De finska ord och uttryck som har valts ut till materialet finns medtagna i
THL:s och Terminologicentralens ordlista for digitala tjinster inom social-
och hilsovarden i Finland (2023). Alla de utvalda termerna forekommer
ocksa pé intresseorganisationernas hemsidor.

Studien dr dven kvantitativ, da vi kartligger antalet forekomster av
termerna med hjilp Sprakbankens korpusar dver nyhetstexter och tid-
ningars arkiv. | analysen granskas om beteckningarna for personer med
funktionsvariationer foljer person forst- eller identitet forst-bruket i de
utvalda nyhets- och tidningstexterna och pé intresseorganisationers hem-
sidor i Sverige och Finland. I likhet med Halmari (2011) vill vi dock
betona att tyngdpunkten i var analys ligger pa den lexikala och inte pa den
syntaktiska nivén, d4 motsvarande uttryck i svenska och finska jamfors
med varandra. Detta beror pa de spraktypologiska skillnaderna mellan
spraken. Finskan &r ett agglutinerande sprék med olika kasusformer,
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medan svenskan har bade flekterande och agglutinerande samt analytiska
drag i form av prepositionsuttryck, vilka saknas i finskan. Person med-
bruket star saledes i strid med finskans syntax. Vi har &nda valt att ta med
detta analysperspektiv, dd vi anser det vara av intresse att jaimfora
svensksprékiga texter i Sverige och Finland ur denna synvinkel. Vi vill
dven undersoka vilka alternativa uttryckssétt for prepositionsstrukturer
som forekommer i finskan.

Vart material bestir av korpusar dver nyhetstexter' i Sverige i Korp
som ér Sprakbankens konkordansverktyg (Borin et al., 2012). Korpusarna
over nyhetstexterna bestar av texter fran till exempel SVT nyheter. Detta
material har valts ut, eftersom medier kan tinkas aterspegla de sprakliga
fordndringarna i samhaéllet och ha en viktig roll i processen ddr ménniskors
vérldsbild skapas och nya termer etableras (jfr Wojahn et al., 2024).

I denna studie har vi avgrénsat materialet till nyhetstexter fran &ren
2012-2023, da vi hade tillgdng till motsvarande nyhetsmaterial i bade
Sverige och i Finland for denna tidsperiod. Det svenska materialet bestér
av samma nyhetskéllor fran 2012-2023, men som jémforelsematerial
anviands finlandssvenska nyhetstexter i Korp fran tidsperioden
20122014, till exempel ur Hufvudstadsbladet och Abo Underrittelser’.
Eftersom de finlandssvenska texterna i Korp bara omfattar aren 2012—
2014, har vi kompletterat materialet med nyhetstexter frén den storsta
finlandssvenska dagstidningen Hufvudstadsbladets eget arkiv fran éren
2015-2023. Arkivet omfattar endast texter fran &r 2014 och framat. Det
finsksprékiga jamforelsematerialet har hdamtats frén den storsta finska
dagstidningen Helsingin Sanomats eget arkiv (arkivet Pdivdlehden arkisto
2012-2023). Det &r dock viktigt att pdpeka att materialet i Sverige och
Finland inte &r jaimfOrbart till sitt innehéll och sin méngd av data.

For att f4 med ett perspektiv fran de grupper som benimns med dessa
termer har vi dessutom anvént hemsidor for centrala intresseorganisationer

! Korps sverigesvenska nyhetsmaterial bestar av 59 korpusar, 848 127 513 token
och 55402 935 meningar. Korpusarna over nyhetstexterna bestar av samma
nyhetskéllor (2012-2023), och alla funna beldgg pa termerna i materialet fran
denna tidsperiod hdrstammar fran SV'T nyheter, ett urval webbtexter och Dagens
Arena som enligt dess hemsida dr “en redaktionell plattform med ett brett utbud
av flera genrer inom journalistik” (Dagens Arena, u.4.).

? De finlandssvenska texterna i Korp innehaller 56 korpusar med 78 045 270
token och 5 315 387 meningar. Finlandssvenska sprakbanken fick sin nuvarande
omfattning under aren 2011-2014. De finlandssvenska nyhetstexterna fran denna
tid #ar tex. fran Alandstidningen, Hufvudstadsbladet, Vasabladet, Syd-
Osterbotten, Vistra Nyland, Abo underridttelser och Borgdbladet (Borin et al.,
2012).
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for personer med funktionsvariationer och undersokt hur organisationerna
och de olika grupper som de representerar bendmns pa hemsidorna.

5 Resultat

I detta kapitel kartldggs forst namnen pé centrala intresseorganisationer
over tid och undersoks vilka bendmningar pa personer med funktions-
variationer som anvinds pd organisationers hemsidor i Sverige och
Finland. Dérefter redogdrs for kvantitativa uppgifter om forekomster av
de olika bendmningarna pé personer med funktionsvariationer i ett urval
av nyhetstexter i Sverige och Finland.

5.1 Intresseorganisationer och benimningar pa

personer med funktionsvariationer

I Sverige grundades foreningen De vanforas vdl ar 1923. Namnet byttes
till De handikappades riksforbund (DHR) ar 1965, och sedan 2009 star
bokstiaverna DHR for Delaktighet, Handlingskraft och Rorelsefrihet. Sale-
des tycks namnet pa organisationen ha foréndrats fran ett vdlgorenhets- till
ett identitets- och delaktighetsperspektiv som inte lidngre bendmner
personer med funktionsvariation, utan numera lyfter fram deras delaktig-
het, handlingskraft och rorelsefrihet i samhallet. I beskrivningen av DHR:s
verksamhet anvinds dock bendmningen personer med nedsatt rorelse-
formdga, dvs. person forst-sprakbruket.

I Finland har motsvarande intresseorganisation bytt namn en géng.
Organisationen grundades i Helsingfors 1938 och hette forst Suomen
Siviili- ja Asevelvollisuusinvaliidien Liitto (’Finlands Forbund for Civila
och Militira Invalider’). Ar 1971 &ndrades namnet till Invalidiliitto som
den har fatt heta sedan dess. Pa organisationens hemsida anvénds identitet
forst-sprakbruket: Invalidiliitto on fyysisesti vammaisten ihmisten
valtakunnallinen (...) monialajéarjestd.” (’Invalidforbundet ar en nationell
tvarsektoriell organisation (...) for fysiskt handikappade mdnniskor’, var
oversittning) (Invalidférbundet, u.a.). Sdsom Nordlund-Spiby (2018)
skriver pd THL:s svensksprakiga hemsida kan ordet invalid uppfattas som
“krankande, eftersom ordet kan hirledas till engelskans ’invalid’ som
betyder bland annat oformodgen, ogiltig eller oduglig”. 1 Finland
forknippas ordet ofta med krigsinvalider, som utgjort en stor grupp:
Néstan 100 000 personer fick permanenta skador i krigen 1939-1945. Pa
den svensksprékiga hemsidan har namnet pé organisationen Oversatts till
Invalidférbundet, men i den svenska beskrivningen anvénds person forst-
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formuleringen “personer med fysiska funktionsnedsdttningar och nedsatt
funktionsformdga”.

Finlindska Vammaisten lasten ja nuorten tukisddtio (VAMLAS)
(’Stodforeningen for handikappade barn och ungdomar’, var oversitt-
ning) anvinder identitet forst-formuleringen vammainen, *handikappad’
(Vamlas, u.4.). Namnet pa organisationen har inte dversatts pa foreningens
svensksprékiga hemsida, dédr endast forkortningen VAMLAS anvénds,
nagot som kan tyda pa att ordet handikappad upplevs som problematiskt.
Aven i den svensksprikiga beskrivningen av foreningens verksamhet
anviands person fOrst-formuleringen barn/unga med funktions-
nedsdttningar.

Riksforbundet FUB grundades i Sverige ar 1956. Initialférkortningen
FUB stod forst for orden Féreningen for utvecklingsstérda barn. Numera
anviands bara forkortningen FUB, och arbetet omfattar ocksd vuxna
personer med intellektuell funktionsnedsdttning. Namnet pa organisa-
tionen har saledes gétt fran det medicinska identitet forst-perspektivet till
person forst-perspektivet.

Det forbund som kan anses motsvara svenska FUB i Finland heter
Kehitysvammaliitto. Forledet kehitysvamma betyder "utvecklingsstorning’
och efterledet liitto betecknar ’forbund’. Organisationen grundades é&r
1952 och har sedan dess haft samma namn. P& forbundets finsksprakiga
hemsida star att det edistdd kehitys- ja puhevammaisten (...)
yhdenvertaisuutta yhteiskunnassa.” (’fraimjar jamlikhet i samhaillet for
utvecklingsstorda och talhandikappade (...)’, var Gversittning). Namnet
pa forbundet har inte Oversatts till svenska pa organisationens svensk-
sprakiga hemsida dér det finska namnet Kehitysvammaliitto anvinds
(Kehitysvammaliitto, u.4.). Detta kan indikera att Gversittningen av ordet
kehitysvamma ("utvecklingsstorning’) varit problematisk. I den svensk-
sprakiga beskrivningen av organisationens verksamhet anvénds déremot
person forst-formuleringen mdnniskor med intellektuell funktions-
nedsdttning eller talhandikapp. Organisationen Kehitysvammaisten
tukiliitto (’De utvecklingsstordas stodforbund’, vér Overséttning) har
oversatts till engelska Inclusion Finland KVTL pa de svensksprakiga
sidorna (Kehitysvammaisten tukiliitto, u.d.), vilket ocksd indikerar
svarigheter med Gversittningen till svenska.

Sammanfattningsvis forefaller de utvalda intresseorganisationernas
namn i Sverige och de bendmningar som anvéands pa deras hemsidor svara
pa fordndringarna i synen pa personer med funktionsvariationer som
overgatt fran det medicinska identitet forst- till det sociala person forst-
bruket. Diremot kan motsvarande finska intresseorganisationer fort-
farande ha samma namn som de hade nir de grundades. Namnen inne-
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héller ord som kan upplevas som fordldrade och stigmatiserande pa
svenska. [ beskrivningarna av organisationernas verksamhet pa deras hem-
sidor anvénds person forst-sprakbruket som vammainen *handikappad’
och kehitysvammainen ’utvecklingsstord’. P4 samma organisationers
svensksprékiga hemsidor har namnet pé organisationen inte alltid dver-
satts. | ovrigt anvénds person forst -bendmningarna pa de svensksprakiga
hemsidorna nér det syftas pd personer med funktionsvariationer enligt
mallen fran Sverige.

5.2 Forekomster av termer i korpusar over

nyhetstexter och tidningsarkiv

I detta avsnitt redogors for de olika bendmningarna pa personer med
funktionsvariationer och deras forekomster i ett urval av nyhetstexter i
Sverige och i Finland. Vi har valt att anvidnda tidssegmentering och
granska foljande tidsperioder avskilt: 2012-2014, 2015-2017, 2018-2020
och 2021-2023. Den forsta tidsperioden (2012-2014) valde vi, da vi bara
hade tillgang till de finlandssvenska tidningstexterna i Korp fran denna
tidsperiod. De andra tidssekvenserna foljer samma tredrsperiod. Det ar av
intresse att undersdka om vissa samhilleliga dndringar syns i nyhets-
texterna. Till exempel bytte Handikappforbundens samarbetsorgan (HSO)
namn till Funktionsrdtt Sverige och lanserade ddrmed det nya begreppet
funktionsrdtt ar 2017. Efter detta ar far ordet nagra beldgg i det sverige-
svenska nyhetsmaterialet.

Det ér viktigt att beakta att siffrorna i tabellerna 1-3 inte &r jimforbara
mellan de olika korpusarna och arkiven, eftersom de innehéller olika
textméngder och texttyper. Diremot kan det antas att antalet forekomster
av olika bendmningar kan visa pa nagra trender i anvéndningsfrekvensen,
dvs. om forekomsterna av ett visst ord under en viss period har minskat
eller 6kat i korpusarna 6ver nyhetstexter eller i Hufvudstadsbladets och
Helsingin Sanomats arkiv.

Forst redogors for ett urval svenska bendmningar pa personer med
funktionsvariationer och deras férekomster i nyhetstexter i Sverige med
hjélp av Korp (2012-2023, tabell 1). Dérefter redovisas forekomster av
samma ord i ett urval finlandssvenska nyhetstexter i Korp (2012-2014)
och 1 Hufvudstadsbladets arkiv (2015-2023) (tabell 2).

De svenska ord och uttryck som har tagits med i denna kartlaggning &r
foljande: handikappad, (person med) handikapp, utvecklingsstord,
(person med) utvecklingsstorning, funktionshindrad, (person med)
funktionshinder, funktionsnedsatt, (person med) funktionsnedsdttning,
funktionsvarierad, (person med) funktionsvariation och funktionsrditt.
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Konstruktionen ’person med” star inom parentes dé det &ven forekommer
andra ord i stillet for person, t.ex. barn, idrottare etc. Dessa personord och
ord for funktionsvariationer kan sta i singularis eller pluralis i texterna.

Enligt tabell 1 tycks de svenska beteckningarna handikappad, person
med handikapp, utvecklingsstord och person med utvecklingsstorning visa
en tydligt neddtgdende trend i korpusen 6ver nyhetstexter i Sverige under
perioden 2012-2023. Resultatet stimmer Gverens med Wojahn et al.
(2024) som kom fram till att ordet handikapp énda till 2016 var den mest
frekventa termen i svenska presstexter, men att dess anvéndning
sedermera minskat och att ordet ersatts av tre nyare termer:
funktionshinder och funktionsnedsdttning och (senare) funktionsvariation.
I vart material visar &ven anvandningen av funktionshindrad, person med
funktionshinder och funktionsnedsatt en fallande trend. I synnerhet visar
formuleringarna med ordet Ainder ett markant fall mellan aren 2012-2014
och 2021-2023. Termen funktionshindrad kan anses sta i strid med den
nutida socialt inkluderande synen enligt vilken de hinder som en individ
med funktionsvariation méter beror pa omgivningens oformaga att beméta
de sirskilda behoven (Kenny et al., 2016; Ziss, 2022).

Déaremot tycks person forst-formuleringarna person med funktions-
nedsdttning och person med funktionsvariation vara pa uppgang. Under
perioden 2021-2023 forekommer dessa ord i materialet betydligt oftare 4n
identitet forst-orden funktionsnedsatt och funktionsvarierad. Novationen
funktionsrdtt har nagra enstaka beldgg sedan ordet togs med i Isof:s
nyordslista 2017. Sammantaget tycks person forst-bendmningarna ha tagit
over identitet forst-sprakbruket i de undersokta korpusarna i Sverige.
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Tabell 1. Svenska bendmningar pa personer med funktionsvariationer i
nyhetstexter 2012-2023.

Publiceringsér
Ord 20122014 20152017  2018-2020  2021-2023
Handikappad 664 218 78 24
(Person med) handikapp 56 20 10 5
Utvecklingsstord 107 28 10 1
(Person med) 78 92 65 11
utvecklingsstorning
Funktionshindrad 122 114 36 18
(Person med) 755 369 221 107
funktionshinder
Funktionsnedsatt 121 114 36 18
(Person med) 1 13 76 89
funktionsnedséttning
Funktionsvarierad 0 2 27 23
(Person med) 0 44 86
funktionsvariation
Funktionsratt 0 0 1 2

Nér det giéller vart finldndska material tycks anvéndningen av
bendmningarna pé personer med funktionsvariationer i de finlandssvenska
nyhetstexterna visa en liknande utveckling som i nyhetstexterna i Sverige.

Av beldggen pa de olika orden i tabell 2 att doma tycks bendmningarna
handikappad, person med handikapp, utvecklingsstord, person med
utvecklingsstorning samt funktionshindrad och person med funktions-
hinder visa en nedatgdende trend. Identitet forst-bruket funktionsnedsatt
och funktionsvarierad ar inte s& ofta forekommande som person forst-
uttrycken person med funktionsnedsdttning eller person med funktions-
variation som fatt flest beldgg bland de olika beteckningarna. Den
markanta 6kningen i anvéndningen av uttrycket person med funktions-
nedsdttning verkar sammanfalla med att nagra intresseorganisationer i
Finland bytte namn. Exempelvis stod initialforkortningen FDUV tidigare
for Forbundet De Utvecklingsstordas Vil men bytte namn ar 2017. Idag
star det pa organisationens hemsida att "FDUYV ér intresseorganisationen
for svensksprakiga personer med intellektuell funktionsnedsdttning i
Finland” (FDUV, u.a., véar kursivering). Den nya lexikala resursen
funktionsrdtt har nagra beldgg i tidningen Hufvudstadsbladets arkiv fran
perioden 2021-2023.
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Tabell 2. Svenska bendmningar pa personer med funktionsvariationer och
deras forekomster i finlandssvenska nyhetstexter i Korp (2012-2014) och
i Hufvudstadsbladets arkiv (2015-2023).

Publiceringsér
Ord 2012-2014 20152017  2018-2020  2021-2023
Handikappad 66 73 36 25
(Person med) handikapp 26 7 3 3
Utvecklingsstord 138 52 18 31
(Person med) 107 67 30 21
utvecklingsstorning
Funktionshindrad 200 101 100 54
(Person med) 155 72 102 81
funktionshinder
Funktionsnedsatt 0 23 47 25
(Person med) 71 203 268 207
funktionsnedséttning
Funktionsvarierad 0 3 2 6
(Person med) 0 24 91 108
funktionsvariation
Funktionsrétt 0 2 6 6

I tabell 3 visas forekomsterna av de olika finska bendmningarna i den
storsta finska dagstidningen Helsingin Sanomats arkiv under aren 2012—
2023. Som sagt saknar finskan motsvarande person med-uttryck. Séledes
har vi tagit med foljande finska beteckningar for personer med funktions-
variationer som alla &r av typen identitet forst: vammainen ("handikap-
pad’), kehitysvammainen ("utvecklingsstord’), litkuntarajoitteinen (*funk-
tionsbegransad’), litkuntaesteinen (’funktionshindrad’). Finskan saknar
motsvarigheter for svenskans nyord funktionsvariation och funktionsrditt.

Som framgar av tabell 3 4r orden vammainen ’handikappad’ och
kehitysvammainen "utvecklingsstord’ frekventast bland de olika beteck-
ningarna i finskan i Helsingin Sanomats arkiv. Bruket av ordet vammainen
tycks inte ha minskat under aren 2012-2023. Déremot visar bendgmningen
kehitysvammainen en svag nedatgaende trend. Orden liikuntarajoitteinen
(’funktionsbegrinsad’) och [litkuntaesteinen (’funktionshindrad’) &r
ganska jimnt fordelade under aren i tidningen.
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Tabell 3. Forekomster av bendmningar i finska nyhetstexter i Helsingin
Sanomats arkiv (2012-2023).

Publiceringsér
Ord 2012-2014 20152017  2018-2020  2021-2023
Vammainen 428 563 433 476
("handikappad’)
Kehitysvammainen 315 321 273 223
(Cutvecklingsstord’)
Liikuntarajoitteinen 61 60 89 74
(’funktionsbegransad’)
Liikuntaesteinen 20 14 38 22

(’funktionshindrad’)

Sammanfattningsvis verkar den storsta skiljelinjen nér det géller de olika
beteckningarna for personer med funktionsvariationer samt deras frekven-
ser dras snarare mellan spréken &n mellan linderna. Dessutom visar var
kartldggning en tydlig 6kning av person forst-bruket i de undersokta
svenska texterna bade i Sverige och i Finland, medan person forst-spraket
och de svenska novationerna saknar motsvarigheter i finskan.

6 Sammanfattande diskussion

I denna studie har vi kartlagt namnen pé de centrala intresseorganisationer
som arbetar for personer med funktionsvariationer i Sverige och Finland
for att undersoka om de genomgétt fordndringar i och med den fordndrade
synen pa personer med funktionsvariationer som framgéatt av tidigare
forskning inom omradet (t.ex. Wojahn et al., 2024; Ziss, 2022). Dessutom
granskades bendmningarna pa personer med funktionsvariationer pa cent-
rala organisationers hemsidor utifran person forst- eller identitet forst-
perspektivet. Dartill undersdktes anvéndningen av bendmningarna i ett
urval korpusar och arkiv over svensk- och finsksprakiga nyhets- och
tidningstexter i Sverige och Finland under dren 2012-2023.

Sammantaget tycks terminologin och sprékbruket inom detta seman-
tiska falt ha utvecklats i snabbare takt i Sverige &n i Finland, ndgot vi ocksé
sjdlva uppmirksammat. Namnen pa intresseorganisationerna och bendm-
ningarna har bytts ut flera ganger i Sverige under aren, medan de finska
organisationsnamnen och personbeteckningarna ofta forblivit desamma.
Pé de finldndska organisationernas svensksprakiga hemsidor har de finska
namnen inte alltid 6versatts till svenska, vilket kan bero pa en medvetenhet
om skillnaderna mellan spréken géllande preferenserna for ordvalen.
Bendmningsséttet for personer med funktionsvariationer pa de finldndska
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organisationernas svensksprakiga hemsidor skiljer sig fran finskans
identitet forst-sprak och foljer Sveriges mall for person forst-spraket. Jim-
forelsen av bendmningssitten i korpusarna och tidningsarkiven gav ett
liknande resultat. Skiljelinjen tycks snarare g mellan spraken &n landerna
emellan: Nyare termer som funktionsvariation och funktionsrdtt har
introducerats i svenskan, medan motsvarande nyord saknas i finskan.
Avsaknaden av nya och alternativa uttryckssétt i finskan kan inte enbart
motiveras med spraktypologiska skillnader. Enligt Kulick (2014) &r sprak-
bruket kring funktionsvariationer mer politiskt korrekt i Sverige &n i
Danmark. Detsamma tycks gélla nér sprakbruket jamfors mellan Sverige
och det finsksprakiga Finland inom detta omréade.

Aven om det dr bra med konkreta riktlinjer for anvindningen av termi-
nologin inom omradet funktionsvariationer i myndighetssprak, sa fungerar
dessa inte i alla sammanhang. Personer med funktionsvariationer har olika
preferenser nér det géller det sprak de anvénder for att beskriva sig sjdlva
och de bendmningar de foredrar att andra anvénder for att beskriva dem
(Lind Palicki, 2017; Tawast & Leinonen, 2024). Till sist ar det ocksa
fragan om vilka egenskaper, epitet eller identiteter som betonas och lyfts
fram som s& viktiga att de behdver ndmnas i ett givet kommunikativt
sammanhang och vilka som just dér och dd hamnar i skugga. Det 4r séledes
viktigt att fortsitta forska och vara lyhord for vad personer som identifierar
sig med denna grupp foredrar att anvinda.

Material

Korp 2012-2023 Nyhetstexter.

Korp 2012-2014 Finlandssvenska texter.

Hufvudstadsbladet 2015-2023. Hufvudstadsbladets eget arkiv.
Helsingin Sanomat 2012-2023. Piivilehden arkisto.
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